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Turkiye'nin yeni bir bityiume hikayesine ihtiyaci var

Dunya Bankasi — TEPAV Bilgi Merkezi

m 8 Kasim 2006'da kuruldu.
m 3 yilda 1000 den fazla ziyaretci

m 3500 yayin
= Tum Dunya Bankasi ve TEPAV yayinlarina erisim

m 2009 yilinda Global Development Finance (GDF) ,
2008 ve 2006 yilinda ise Global Economic
Prospects (GEP) raporlarinin tanitimini yine
TEPAV'da gerceklestirdik.

m TEPAV'da 3. GEP tanitimi.



Turkiye'nin yeni bir bityiume hikayesine ihtiyaci var

Cerceve

m Ayrisma doneminde miyiz?

m Uzun donem buyume performansimiz neden
tatmin edici degil?

m Turkiye-Brezilya karsilastirmasi
m Onlimizdeki dénem nasil olur?
m GuUclu bir hikaye fark yaratir
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Iyi ile kotu 5/r|m|n|n o

belirginlestigi bir ddnemdeyiz.

m Dubai, Yunanistan, Portekiz, Meksika

m Brezilya, Cin...

m “Iyi”ler listesinde yer almanin yolu bir orta

vadeli hikaye sahibi olmaktan geciyor.

= Saglam kamu maliyesi hikayenin ayrilmaz
parcasl
m Yoksa bluyuk ekonomi olmak, teknolojik
sicramay! kendi basina imkansiz mi kiliyor?
> Turkiye’'nin NASDAQ sirketleri bir hayal mi?
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Turkiye, 1980 2010 buyume
performans

Tiirkiye’de Ug Farkli Donem icin Yillik Ortalama Reel Gayri Safi Milli Hasila Artis Orani:

1981-1990, 1991-2000, 2001-2010
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Turklye Yilhk Buyume Oranlari 1980-2010
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" Brezilya, 1980-2010 buyume
performans

Brezilya’da U¢ Farkli Dénem igin Yillik Ortalama Reel Gayri Safi Milli Hasila Artis Orani:

1981-1990, 1991-2000, 2001-2010
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Kaynak: Economist Intelligence Unit



Brezilya Yillik Buyume Oranlan 1980-2010
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Kaynak: Economist Intelligence Unit



Turkiye'nin yeni bir bityiume hikayesine ihtiyaci var

Turkiye'nin ve bazi gelismekte olan
ulkelerinin yakinsama performansi

Secilmis lilkelerde kisi basina diisen gelirin ABD’de kisi basina diisen milli gelire orani1 (1980-2009, SAP)
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Kaynak: Diinya Bankasi
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Brezilya ile Turkiye'nin dis aciklari

Brezilya ve Tiirkiye’de Ug Farkli Dénem igin Yillik Ortalama Cari Agik/GSYiH Orani:
1981-1990, 1991-2000, 2001-2010

Brezilya Turkiye

1981-1990 1991-2000 2001-2010 1981-1990 1991-2000 2001-2010
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Kaynak: DB, IMF
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zilya ve 'Ftlrkiye arasindaki

farka bir ornek: Mali Sorumluluk

m Breziya‘'da basariyla uygulanan mali sorumluluk kurali
hakkinda ne biliyoruz?

m Tur

Kiye'de onlarca kanun ve yonetmelik, Brezilya'da ise tek

bir

kanun ve her dlzey organ icin gecerli.

m Butlncudl: Yaptinimlar ve raporlama zorunluluklar

m Brezilya MSK, belli limitlerin tGzerine ¢ikan kuruluslar icin
limitin altina geri donus amacli yeniden yapilanmayi
zorunlu kilmis ve bu hikmu cezai yaptirimlarla
desteklemistir.

m Tirk mevzuatindaki yaptirimlar bu nitelikte degildir. Tlrk
mevzuatinda yaptirimlar ya yoktur ya da sadece tahsilati
kolaylastirmaya yoneliktir.
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Neden yeni bir hikaye ihtiyaci var?
m Onimizdeki dénemin farkliliklari
=> Uluslararasi finansal piyasalardaki durum
=> Yikselen borclanma maliyeti
=> Azalan kredi hacmi ve uluslararasi fon akimlari
m Mevcut buylime hizi yeterli mi?
=> Artan issizlik sorunu..
= Gencler, kadinlar ve AB’ye yakinmasa sureci
m Verimlilik artislar nasil strdtralir?
= Ikinci nesil reformlar
m DusUlk yurtici tasarruflara ragmen istikrarl bliyime nasil
saglanir?
= Mali kuralin artan onemi
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Hikaye ihtiyacinin farkinda miyiz?

® Yeni ekonomi sirketleri neden 70 milyonluk bir Glkede bir
elin parmaklari sayisi kadardir?
> Ornegin risk sermayesi mekanizmasi neden islemez?

m Kurumsal altyapimiz yenilikci bir ekonomi icin ne kadar
elverisli?
> Ornegin YOK, TUBITAK, SPK bu hikayenin neresinde?

m Orta vadeli hikaye demek, cok sayida farkh kurumlardaki

uzmanlarin, daire baskanlarinin ortak hedef icin
calistiklarinin farkinda olmalaridir...

m Rekabet Giicliniin Gelistirilmesi Daimi Ozel Ihtisas
Komisyonu (DOIK) bu amacla tasarlanmis bir
mekanizmaydi ama isletemedik...
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Sonuclar

m Artik nasil buyliyecegimize ve rekabet gliciimizi nasil
koruyabilecegimize iliskin giindeme geri donebiliriz
= Dusuk tasarruf orani/mali sorumluluk
>Isglici maliyetlerine dayali rekabet/kaliteye ve

yeniliklere dayall reka
=>Blyuk ekonomi/yenili

et

kKlere dayalli ekonomi

m Icsel tutarliligi olan kapsamli bir iktisat politikasi cercevesi
olmadan Turkiye'nin kendi bolgesinde “yildiz” kalabilmesi

hayal bile degildir.

m Ozel sektor politika tasarim stirecine aktif olarak katilmalidir
- DOIK yeniden isletiimelidir

= Yeni TEPAV'lar olmalidir



