y. 0%

Turkiye Ekonomi Politikalari Arastirma Vakfi

te pav mEE Ocak2025

EE  N202502

H. Hakan Yilmaz?!
Merkez Direktort

TURIZM BELGELI OTELLERDE YANGINI ONLEMENIN VE
MUDAHALENIN BiR STANDARDI VAR MI?

NEDEN YANGIN HiZMET STANDARTLARINI FONKSIYONEL
KAVRAYAN BiR iRADE ORTAYA KOYAMIYORUZ??

l. Genel Cercgeve: Tiirkiye’de Yanginla Miicadele Odaklh
itfaiye Hizmetleri

Bu degerlendirme notu, yasanan Bolu Kartalkaya yangin
felaketi sonrasi koruyucu ve Onleyici yangin kontrol
hizmetleri ile yangina miidahale hizmetlerine yénelik
tartismalara katki vermek amaciyla hazirlanmigtir. Bu
baglamda benzer felaketlerin daha az yasanmasi igin
meselelerin dogru tahlil edilmesi ve degisimi surekli ertelenen
yapisal nitelikli konularda yapilmasi gerekenlere iligkin
degerlendirmelerde ¢alisma kapsaminda yer almaktadir.

o

DEGERLENDIRME NOTU

Bir kamu miidahale alani olan itfaiye hizmetinin sunumu,
lilkeler arasinda farklilik gbéstermektedir. Bu hizmetler,
belediyelerin bazi tamamlayici rollere sahip olmasina karsin,
Fransa, Bulgaristan, iskogya ve Kuzey irlanda'da merkezi
yonetimin  sorumlulugu altindayken Danimarka, ispanya,
Almanya ve Birlesik Krallik'ta yerel itfaiye hizmetleri zorunlu bir
belediye iglevi niteligindedir. Paris ve Marsilya sehirlerindeki
itfaiye hizmetleri Fransiz ordusuna ait askeri nitelikte kurum
olmalari nedeniyle Fransa’da il ydnetimine baglh genel
uygulamadan ayrilmaktadir. Dolayisi ile bu alanda ulkelerin
ydnetim bigimleri, rol ve sorumluluklarin yénetimler arasinda
paylasimi ve gelenekleri belirleyici olmaktadir. Bu bakimdan,
Danimarka, ispanya, Aimanya ve Birlesik Krallik'taki sorumluluk
yapisi, itfaiye hizmetlerinin ortak yerel ihtiyaglar tanimi iginde
sayilan zorunlu bir belediye iglevi oldugu Turkiye'deki duruma
daha benzerdir.

Ihttps://www.tepav.org.tr/tr/ekibimiz/s/1470/H.+Hakan+Yilmaz

2 Bu degerlendirme notu UNDP tarafindan yuritilen Yerel Yonetimi Reformu Projesi 3. Asama raporlarindan
(2021) ve uzmanlarla yapilan gériismelerden (6zellikle Sayin Emin Pehlivan’a ve ilker Unsever’e katkilarindan
dolayi tesekkir etmek isterim) yararlanilarak hazirlanmistir.

Bu calismada ifade edilen bulgular, yorumlar, sonuglar, éneriler ve goértgler tamamen yazarina aittir. TEPAV'In
resmi gorusu degildir. © TEPAV, aksi belirtimedikce her hakki saklidir.
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Tiirkiye’de yanginla ilgili faaliyetler, kamu diizeni ve giivenligi kapsaminda afet ve acil
durum yoénetimi gurubuna girmekte ve hizmetler esas olarak yerel kurumlar tarafindan
sunulmaktadir. Onleyici hizmetler dahil itfaiye hizmetleri yerelde biiyiiksehir belediyelerinde
itfaiye daire baskanliklari, blylksehir olmayan il ve ilge belediyelerinin belediye ve mucavir
alan sinirlari igerisinde ise belediye itfaiye mudurllkleri ve amirlikleri, belediye ve micavir alan
sinirlari diginda ise il 6zel idaresi teskilati tarafindan yartttilmektedir.

Merkezi dluzeyde ise; yangina mudahale, arama-kurtarma, acil muadahale planlari
cercevesinde miidahale ve koruyucu énlemleri uygulamak gibi hizmetler icisleri Bakanhgi Afet
ve Acil Durum Baskanligi, Emniyet Genel Mudurligia Deniz Polisi Subesi, Sahil Guvenlik
Komutanligi, Tarim ve Orman Bakanhdi Orman Genel Mudurligu, Ulastirma, Denizcilik ve
Haberlesme Bakanlhgi Kiyi Emniyeti Genel Muduarlagu gibi merkezi kurumlar ve ona bagl tagra
teskilatlari tarafindan yuruttilmektedir. Organize sanayi bélgeleri basta olmak Uzere 6zel sektor
kuruluglari ve askeri birlikler de duruma goére itfaiye teskilatlari kurmaktadir.

Turkiye’de 1985 yilinda icisleri Bakanligi tarafindan gikarilan ve 2006 ve 2020 yillari arasinda
giincellenen “Belediye ltfaiye Yénetmeligi”, hizmet sunumuna yénelik bir seri standart
dizenleme getirmektedir. Ele aldigimiz konu ile dogrudan ilgili olan 2007 yilinda ¢ikarilan
“Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda Yénetmelik” ise kamu kurum ve kuruluslari,
Ozel kuruluslar ve gercek kisilerce kullanilan her turla yapi, bina, tesis ve isletmenin, tasarimi,
yapimi, isletimi, bakimi ve kullanimi safhalarinda ¢ikabilecek yanginlarin 6n alici sekilde en
aza indirilmesi ve herhangi bir sekilde ¢ikabilecek yanginin can ve mal kaybini en aza indirerek
sondurdlmesini saglamak Uzere, yangin oncesinde ve sirasinda alinacak tedbirlerin,
organizasyonun, egitimin ve denetimin usul ve esaslarini dizenlemektedir.

Ancak belirlenen temel kurallar ve standartlar, uygulamada yénetmeliklerin getirdigi ¢cerceve
ile sinirli kalirken Ulke genelinde degisen kosullari ve kurumsal yapi ve sureclerdeki gelismeleri
yeterince kavrayamamigstir. Bu ise merkezi idare tarafindan standartlarin gelistiriimesine
yonelik yapilmasi elzem olan siirdiiriilebilir nitelikte ¢alismalarin eksik kalmasina yol
acmaktadir. Mevzuat yapma vyaklasiminda agirlikli olarak Kita Avrupasi ekolinin
kullaniimasi, Anglo Sakson sisteme uygun kurumsal ve fonksiyonel esnekliklerin
sorumluluklarla birlikte devredildigi yapiya gecisi de bu alanda sinirlandirmigtir.

Yangin riskinin yénetimi ve kontroliiniin farkli kurumlar tarafindan yerine getirilmesi,
hem merkezi seviyede hem de yerelde kurumlar arasinda farklilasan hizmet konularina
gore iyi tanimlanmis is birligi ve koordinasyon geregini de ortaya koymaktadir. Bu
koordinasyon meselesinin iyi ¢ozulmesi; yangini onleyici hizmetler ile acil mudahalelerde
etkinligin artmasina, hizmetlerin etkin ve verimli sunulmasina, personel, arag, gere¢ ve
kaynaklarin etkin kullanimi yaninda yasamsal 6neme haiz c¢esitli sorunlarin da o6nune
gececektir.

Il. Bolu Kartalkaya Otel Yangini ve Sorumluluklarin Ayrigmasi

Bolu Kartalkaya mevkinde bulunan otelde 21.01.2025 tarihinde saat 03.20 sularinda meydana
gelen yangin felaketi sonucunda 36's1 ¢gocuk olmak Uzere 78 insan yasamini yitirmistir. Bu
insanlari geri getirmek veya filmi basa sarmak mimkin degil. MUmkin olan bu felaketin temel
sebeplerini iyi anlamak ve bundan sonrasi i¢in milat sayillacak sekilde tedbirleri hayata
gecirmek ve sorumlularin sorumluluklarindan kagcamayacagi bir sistemi kurmaktir.

Bolu’da felaketin yasandigi turizm tesvik belgeli otele yonelik mevzuatin yeterliligi,
yapim siirecinde insaat ruhsati ve yapi kullanim izin ve belgelerinin verilmesi, igyeri
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ac¢cma ve faaliyette bulunma ruhsat ve belgelerinin alinmasi, otelin kapasitesinin artmasi
durumunda izin ve onaylarin alinmasi, igyerinin yangin onlemlerine iligkin belirlenen
kurallar ve uygulama gerekleri ¢cercevesinde hizmetini yerine getirmesi ile sorumiu
kurumlarin yapmasi gereken duzenli denetimler burada degerlendiriimesi gereken
temel noktalardir.

Kartalkaya’da yasanan otel yangini faciasinda kurallarin nasil yetersiz kaldigi, hangi
kurumlarin sorumluluklarini eksik yerine getirdigi, basindan sonuna kadar verilen izin, onay ve
ruhsatlama sureclerinde risklerin neler oldugu ile faaliyete gecildijinde yapilmasi gereken
uygunluk denetimlerinin  neden vyetersiz kaldigi bes ana siire¢ c¢ercevesinde
degerlendirmeye tabi tutulmustur. Bunlar:

A. 2018 yilinda gegilen yeni hiikiimet sisteminde mevzuatin etkin isleyen bir danisma
ve goris alma surecinde hazirlanamamasi nedeniyle kurumlar agisindan
diizenlemelerin agik olmamasi ve uygulamada yetersiz kalmasi

B. Yapr ruhsati, faaliyet izni ve isyeri agma ruhsati veren kurum/kurumlarin
diizenlemelere uyum sorunu ve ortak ¢alisma kiiltiirii eksikligi

= Kultdr ve Turizm Bakanhg

= Valilik
o Il Afet ve Acil Durum Koordinasyon Kurullari
o Il Kalttr ve Turizm Mudarlagi

= i1 Ozel idaresi

= Belediye

= Diger yetkili kamu ve 6zel kurumlar

C. Yapim ve proje sorumlulari, igsyeri sahibi veya temsilcileri ile tasarim dahil gérevli
mimar ve miihendisler ile uygulayici yiikleniciler ve imalatgilarin yasal
diizenlemelere uygun sekilde sorumluluklarini yerine getirmemesi

D. Yangin giivenlik sistemlerini kuran ve gelistiren hizmet saglayici firmalarin
yetersiz hizmet liretmesi, projelerin ve yapimin eksik veya hatali olmasi (proje
mdaellifleri ve yapimci firmalar ile yapi denetim kuruluslari dahil)

E. Denetimi yapmakla miikellef kurumlarin ve bu amagla olusturulmus
komisyonlarin/kurullarin kapasite sorunu ile birlikte eksik ve veya yetersiz
denetim yapmasi

Bu siiregleri sirasiyla ele alirsak:

A. 2018 yilinda gecilen yeni hiikiimet sisteminde mevzuatin etkin igleyen bir danigma ve
goris alma siirecinde hazirlanamamasi nedeniyle kurumlar agisindan diizenlemelerin
acik olmamasi ve uygulamada yetersiz kalmasi

Cumhurbaskanhgi hiukumet sistemi 6ncesinde kanun tasarilari Parlamentoya hikimet
tarafindan Bakanlar Kurulu tasarisi olarak sunulurdu. Bakanlik blrokrasinin hazirladigi taslak
metinler Bagbakanlk Kanunlar ve Kararlar Genel MudurliGdunidn koordinasyonunda ilgili
kurumlarin gorugleri alinarak tasari haline gelirdi. Hazirlanan tasari Bakanlar Kurulunda
bakanlarin ortak sorumlulugu ve bilgisinde imzaya acilir Bagbakanin imzasi ile parlamentoya
gonderilirdi.

2018 yilinda Cumhurbaskanhgi hiikiimet sistemine gecisle birlikte Anayasal olarak
Cumhurbagskani Biitce Kanunu ve Kesin Hesap Kanunu disinda herhangi bir konuda
parlamentoya teklif gbnderememektedir. Kanun teklif etme yetkisi Anayasa cercevesinde
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milletvekillerine aittir. Basbakanlik igcindeki koordinasyonun benzerinin Cumhurbaskanhgi
olmamasi, parlamentoda ise mevcut Kanunlar ve Kararlar Bagkanhdinin ayni roli
oynayamamas! nedeniyle kanun teklifleri Bakanliklar arasinda tam bir koordinasyon
saglanmadan parlamentonun giindemine gelmektedir. Uygulamada bu eksikligi gidermek icin
kurumsal bir altyapisi olmamakla birlikte Cumhurbaskanlhiginda Cumhurbagkani Yardimcisinin
baskanliginda bir kurul bakanliklardan gelen kanun tekliflerini degerlendirmekte (bu
degerlendirme aslinda tanimlanmis ve resmi yazismalar niteliinde olmamakla birlikte) ve
daha sonra parlamentodaki siyasi ydnetim gucund elinde bulunduran siyasi parti grubuna
gonderilmektedir. Burada tekrar burokratik katilim ile degerlendirmeler parlamento catisi
altinda yapilmakta, mevcut siyasi partinin mutfaginda yapilan gérismeler sonrasinda taslak
metne son hali verilmekte ve imzaya agilarak kanun teklifi olarak sunulmaktadir. Hiikiimet
tarafindan gelen Kanun tekliflerinin uygulamada bu sekilde hazirlanmasi Anayasa
hiikiimlerini tasarimindaki sorunlar nedeniyle zorlayan bir hale dénmiistiir.

Yeni sistemde ayrica bakanlklarda kurumun en Ust burokratik temsilcisi olan mustesarlik
makaminin kalkmasiyla da kurum iginde hem kanunlara yonelik hem de ikincil mevzuata
yonelik degisikliklerde yasanan problemler artmaya baslamistir. Bunun en iyi gostergesi
yonetmeliklerin degisme sikhidinin artmasi ve kurumlar arasinda yonetmelik dedisikliklerine
iliskin gbris alis veriglerinin formel yollarinda kapanmasi nedeniyle azalmasidir.

1982 yilinda ¢ikan Turizm Tesvik Kanunu (TTK) ile turizm isletmelerinin projelendirme,
imar diizenlemeleri, yapim ve faaliyete ge¢gme ve denetim siirecine iligkin izin ve onaylar
Kiiltiir ve Turizm Bakanliginin ana sorumlulugu ve kontrolii altinda gerceklesmektedir.

TTK 1982 yilinda ¢ikarildiktan sonra bugiine kadar toplamda 27 ayri yasal diizenlemeyle
101 maddesi (bazi maddeler birden fazla kez degistirilmistir) degisiklige ugramistir (Ek
1). Degisikliklerin %52’si Cumhurbaskanhgi hikimet sistemine gegilen son alti yillik
dénemde, kalan % 48’ ise 1983-2017 arasinda gerceklesmistir. Dolayisiyla kanunun
uygulandigi 42 yillik zaman déneminde degisikliklerin yarisindan fazlasi yeni hiikiimet
sistemine gecilen son alti1 yillik dénemde gergceklesmistir.

Grafik 1,2. Turizm Tesvik Kanununda Yapilan Degisikliklerin Cumhurbaskanhgi
Hiikiimet Sistemine Gegis Once ve Sonrasi Déneme Dagilimi (1983-2025)

1982-
2018
Cumh.

Sistemi
Sistemi Oncesi
Sonrasi 48%
52%

Yapilan degisikliklerde kurumlarin goértsinin alinmasina iliskin hidkimlerin ¢ikarildigi
gorulmektedir. Ornegin Tirk karasulari ve limanlari arasinda seyir esaslari baglikli 28 inci
maddenin Uglncu fikrasinda yer alan Genelkurmay Baskanhginin goérisu alir ifadesi kanun
metninden cikariimistir. Yine getirilen dizenlemelerle KTB'nin siregte 6zellikle taginmazlarin
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turizm amacgh deg@erlendiriimesi konusundaki yetkilerinin artinldigi gortlmektedir. Yetkiler
artirlhrken bu yetkinin diger bakanliklarin ve kamu kurumlarinin hizmet alanlari ve
sorumluluklarn  Gzerindeki etkisine yonelik dengeleyici mekanizmalar ise yeterince
geligtiriimemistir. Degisikliklerde 6zellikle yangin basta olmak iizere afet risklerine karsi
o6nlemlerin nasil alinacagi, kontrol edilecegi ve sorumluluklarin dagilimina iliskin
herhangi bir diizenlemeye rastlanmamisgtir.

Sonug olarak mevcut diizenlemelerin 6zellikle farkli kurumsal sorumluluklari kesen ve
¢ok sektorlii konularda ilk asamada miistesarlik gibi kurum igi koordinasyonu
saglayacak bir ybnetim yapisina sahip olmadan hazirlanmasi, ikinci agamada ise
bakanliklar arasinda yeterince degerlendiriimeden tekliflere déniigmesi uygulamada
kritik problemlere yol agmaktadir. Tasarimdaki sorun hem parlamento surecinin katkisini
azaltmakta hem de 6ngoériimeyen bircok problemle uygulamada karsilasiimasina neden
olmaktadir.

Yasanan bu elim olayda bize verilen izin, onay, ruhsat ve goris verme sureclerine dahil olan
kurumlarin rol ve sorumluluklarinin nerde baglayacadi nerde bitecegi, farkh nitelikte ve
cografyadaki kurumlara yonelik hizmetlerde hangi kurumlarin daha 6n alici olacagi, yerelde
koordinasyonun nasil gugli tutulacagi gibi temel konularda gé¢ yolda diazdlur veya isimize
bakariz yaklagiminin 6ne ¢iktigini géstermektedir.

Mevzuatin ikincil diizenleme anlaminda sik degismesine iliskin bir diger ¢arpici 6rnek
2019 yilinda uygulamaya giren Turizm Tesislerinin Niteliklerine iliskin Yénetmelikte
yapilan degisikliklerdir’. Kapsamli bir revizyonla 2005 yilinda yenide c¢ikan bu diizenleme
yayinlandiktan sonra bes yil icinde 13 defa degisiklige ugramis ve toplam 58 maddesi
degismistir. Bu degisikliklerde yangina iliskin olarak sadece 18 madde kapsaminda
“Odalarda duman dedektérii bulunur” ibaresi yer almistir. Bagka bir ifadeyle aslinda
yangina iligskin risk degerlendirmesi basta olmak tzere ilgili temel konular aslinda Bakanhgin
kendi surecleri digina aktariimaya c¢alisiimigtir. Halbuki bu diizenleme ile yangina karsi
onleyici diizenlemeler yaninda miidahaleye iliskin isbirligi ve koordinasyon sorunu
bakanliklar ve yerel yénetimlerle ortak bir sekilde gelistirebilirdi.*

Yangin meselesi ayni zamanda bir sivil giivenlik sorunudur. itfaiye hizmetlerinin etkin,
verimli ve sonug alici sekilde sunulabilmesi icin hizmet alanina iligkin eksiklikleri giderecek
mevzuat, egitim, denetim, koordinasyon ve standardizasyon konularini gug¢lendirecek somut
dizenlemelerin merkezi kurumlar tarafindan yerine getirilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla
beklenen, merkezi kurumlar tarafindan mevzuatin, yénetmeliklerin, yasayan ve hayata
uygun sekilde siirekli giincellenen destekleyici rehberlerle ve sablonlarla
iyilestirilmesidir. Bagka bir ifadeyle ikincil ve G¢uncil mevzuatlarin uygulama yoénla kurumlar
arasinda guglu bir igbirligi ile yasanan deneyimler ve dinyada yasanan gelismeleri iceren
protokoller Uzerinden iyilestiriimesi gerekmektedir.

32005/8948 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile ylrrlige konulan Turizm Tesislerinin Belgelendiriimesine ve
Niteliklerine iligkin Yénetmeligi yiiriirliikten kaldiran diizenleme.

4 Bizim olayimizla ilgili olmak tzere 6nceki yonetmeligin 6’nci maddesi uyarinca isyeri agma ve galisma ruhsati
ibrazi zorunlulugu ile birlikte Bakanliga denetim yukimluligi getirilmisti. Yine yonetmelige eklenen Gegici Madde
1 ile turizm isletmesi belgesi isyeri agma ve ¢aligma ruhsati yerine gegen ve sonradan isyeri agma ve galisma
ruhsati almamig olan tesislerin, yangin dnlemlerinin yeterli olduguna dair ilgili kurumdan uygunluk yazisi alarak
30/4/2024 tarihine kadar Bakanliga ibraz edilmesinin zorunlu oldugu, verilen surede istenilen uygun evrakin
Bakanliga gonderiimemesi halinde tesisin belgesi iptal edilecegdi de hikim altina alinmigtir.
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B. Yapi izinleri ve ruhsati, igyeri agma ruhsati ve faaliyet izni veren kurum/kurumlarin
getirilen duzenlemelere uygun sorumluluklarini yerine getirmesi ve ortak calisma
kiltura eksikligi

Kultdr ve Turizm Bakanhgi (KTB) bunyesinde projelendirme suregleri tamamlanan otel igin
1997 ve 1999 tarihlerinde insaat ruhsati ve yapi kullanim izin belgesinin Bayindirlik ve iskan
Midiirliga, 2009 tarihinden sonra yapilan izin ve onaylarda ise Bolu il 6zel idaresi tarafindan
verildigi aciklamalardan anlasiimaktadir. Dolayisi ile yatirim projesinin projelendirme, yapim
ve ruhsatlandirma asamalarinda yanginla ilgili standartlari da kapsayacak sekilde izin ve onay
sureclerinde dénemin Bayindirlik ve iskan Mdurliiga il Madarlagi ile il Ozel idaresi oldugu
gorulmektedir. Dolayisi ile projede ve veya daha sonra yapilan tadilatlarda projeye ne
seviyede uygun iglerin yapildigi KTB ile bu kurumlarin ortak sorumlulugunda oldugu
degerlendirilmektedir.

isletmenin faaliyete ge¢me asamasinda ise Il Ozel Idaresi ile KTB sorumlu
pozisyondadir. 3572 sayili isyeri Acma ve Calisma Ruhsatlarina Dair Kanun Hilkmiinde
Kararnamenin Degistirilerek Kabuliine Dair Kanun ve isyeri Acma ve Calisma Ruhsatlarina
iliskin Yénetmelik, 5393 sayili Belediye Kanunu, 5216 sayili Bliyiiksehir Belediyesi Kanunu ile
5302 sayil il Ozel idaresi Kanunu hiikiimlerine baktigimizda, biyiiksehir belediyelerinin
bulundugu illerde ilgili ilge belediyesi; buylksehirler disindaki diger illerde ise belediye sinirlari
ve mucavir alanlar iginde ilgili belediye, belediye sinirlari ve micavir alanlar disinda ise il 6zel
idarelerinin yetkili oldugu gortulmektedir.

il 6zel idaresinden isyeri agma ruhsati, sonrasinda KTB’den TTK hiikiimleri gergevesinde
Turizm Belgesi alinmasi ile igletme faaliyetine baglamaktadir. Bu sureglerin galismasinda TTK
ve TYIKDY cergevesinde Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi ile il Ozel idaresinin Binalarin Yangindan
Korunmasi Hakkinda Ydnetmeligin getirdigi dizenlemeler gergevesinde ilgili izin, onay ve
ruhsat slreglerinde kendilerine en yakin ve igin niteligine gore yeterlige sahip yerel itfaiye
teskilatlarindan gorus ve teknik destek almalari beklenmektedir. Uygulamada da sz konusu
olayda, 2007 yilinda belediye ile bir goérus alma baglaminda bu yonlu bir surecin
gerceklestirildigi gorulmektedir.

Diger taraftan, il Ozel idarelerinde itfaiye hizmetlerine iligkin yetersiz bir kapasite
durumunda ruhsatlandirilan konaklama tesislerine itfaiye Raporu diizenleyecek idare
acisindan bir belirsizlik séz konusudur. Ancak, Belediye itfaiye Yénetmeliginin Ek 1.
maddesinin birinci fikrasinda; “Belediye itfaiye teskilatina, Binalarin Yangindan Korunmasi
Hakkindaki Yénetmeligin ilgili maddelerine gore yangina karsi alinan énlemleri gdsteren itfaiye
raporunun dizenlenmesi icin EK-15 bagvuru formu ile basvuru sahibinden, isyeri agma ve
calisma ruhsati vermeye yetkili idareden veya ilgili bakanliklardan miracaat gelmesi halinde,
belediye itfaiye tegkilatinin ilgili gérevlisi tarafindan bagvuruya konu isyeri yerinde incelenir ve
itfaiye raporu yapilan tespitler esas alinarak hazirlanir.” hukimleri getirilmigtir. Bu hikme gore,
il 6zel idarelerince ruhsatlandirilacak konaklama tesislerinde, il belediyesine veya ildeki diger
belediyelere bagl itfaiye midrliiklerinden itfaiye Raporu diizenlenmesinin talep ediimesi
gerekir. Sayet, il belediyesi ve ildeki diger belediyelere bagl itfaiye mudurltklerinde inceleme
yapacak ve rapor duzenleyecek nitelikte personel bulunmuyorsa, diger illerdeki itfaiye
teskilatlarindan da talepte bulunulmasi miimkiindir. (MIARGEM Aciklamasi, 24.1.2025)

Buradaki temel sorun turizm belgeli otelin yangina riskine karsi altyapisini kontrol etmek
icin nasil bir teknik heyete ihtiya¢ oldugunun diizememelerde ne sekilde
detaylandirildigi, otelin bulundugu cografyadan kaynakli olmak lizere koruma ve
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miidahaleye yénelik itfaiyenin bu destegi ne sekilde verecegidir (Valilik, il Ozel idaresi,
Belediyeler, Tarim ve Orman Bakanlidi ile sivil ve askeri diger kurumlar baglaminda).

Bu baglamda, yerel diizeyde Valiliklerin 6zellikle il 6zel idaresinin alanina giren
bélgelerde yangin riskinin yiiksek ve kontrol faaliyetlerinin yetersiz oldugu alanlarda il
Afet ve Acil Durum Koordinasyon Kurullar iizerinden cografi ve risk farklilasmasina
gbére daha 6n alici ¢calismalar yapmasi da beklenmektedir. Bu konuda ildeki kurulun plan
ve midahale stratejileri, koordinasyon ve is birliklerini gli¢lendirmek icin hangi calismalari
yaptigina da bakilmasi gerekmektedir.

C. Yapim ve proje sorumlular, igsyeri sahibi veya temsilcileri ile tasarim dahil goérevli
mimar ve muhendisler ile uygulayici yukleniciler ve imalatgilarin yasal diizenlemelere
uygun sekilde sorumluluklarini yerine getirmemesi

Yapim sorumlulari ve igyeri sahipleri, teknik sorumlular ve yUkleniciler ise Binalarin Yangindan
Korunmasli Hakkinda Yonetmelik hukUmlerine uygun olmasindan, izin ve onay alindigi sekilde
yangina karsi Onleyici ve mudahale edici sistemlerin projelerde 6ngorilen seviyede
kurulmasindan ve c¢alismasindan, duizenli bakim ve onarimlarin yerine getiriimesinden
sorumludur. Yénetmeligin gorev, yetki ve sorumluluklari diizenleyen 6 nci maddesi; a) Yapi
ruhsati vermeye yetkili idareler, b) Yatinmci kuruluslar, c) Yapi sahipleri, ¢) isveren veya
temsilcileri, d) Tasarim ve uygulamada gérevli mimar ve muhendisler ile uygulayici yikleniciler
ve imalatgilar, €) Yapi yapilmasinda ve kullaniminda goérev alan muisavir, danisman, proje
kontrol, yapi denetimi ve isletme yeftkililerini sorumlu tutmustur.

Yine yonetmelik hikimlerine uyulmamasi sebebiyle meydana gelen yangin hasarlarindan
dolayi; a) Yapi insasinda yer alan yapi sahipleri, igveren ve isveren temsilcileri, b) Tasarimda,
uygulamada ve denetimde gdrevli mimar ve muhendisler, ¢) Yapi denetimi kuruluglari, ¢)
Muteahhitler, imalatgilar ve danismanlar da kusurlarina gére sorumlu kilinmistir.

Dolayisiyla ele aldigimiz konu gercevesinde yangin riskine karsi 6zellikle sivil giivenlik
acisindan proje kapsaminda yapilmasi gerekenleri planlandigi gibi yapiimasi ve
uygulanmasindan stiregteki biitiin aktorler yonetmeligin 6ngériildiigii sekilde sorumlu
konumdadir.

Bu anlamda mevcut sistemin surduralebilirliginin saglanmasi acisindan igyerinin sorumluluk
dizeyinin geregdi olan uyumun koordineli bir sekilde saglamasi énemlidir. Kurulan yangini
algilama (kontrol panelleri lizerinden duman ve isiy1 tespit etme), otomatik sulu
sondiirme sistemi (sprinkler-isi ve duman kaynakli), yangindan kagcis yollari, personelin
egitimi gibi temel konularda isyeri sahipleri ve temsilcileri dogrudan sorumludur.

Ama bu sorumlulugun iyi calismasi ise kamu giiclinii elinde tutan denetimden sorumlu
kurumsal yapilan fonksiyonel ve risk tabanli denetimi yapabilme yetenegini
gerektirmektedir.

Bu kapsamda igyerinin; Is Saghgi ve Giivenligi Tespit ve Oneriler Defteri, Risk Analizi,
Yangin Algilama ve Uyari Sistemleri, Yangin Dolaplari Periyodik Kontrol Kayitlari,
Elektrik Sistemlerine lliskin Periyodik Kontrol Kayitlar1 seklinde ézetlenebilecek rapor
ve belgeleri dogru ve standartlara uygun hazirlamasi éncelikle beklenmektedir. Bu rapor
ve kayitlara iligkin izin, onay ve denetimden sorumlu kurumsal yapilarinda isin dogasina uygun
hassasiyeti gostermesi yaninda bu igleri yapmaya uygun kurumsal kapasitelerinin olmasina
dikkat edilmesi de yine beklenmektedir.
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D. Yangin giivenlik sistemlerini kuran ve gelistiren hizmet saglayici firmalarin yetersiz
hizmet Uretmesi, projelerin ve yapimin eksik veya hatali olmasi (proje muellifleri ve
yapimci firmalar ile yapi denetim kuruluglar dahil)

isyerinin algilama ve séndiirme sistemlerini aktif yangin giivenligi standartlarina gére
kuran firmalar ve/veya bu sistemlerin periyodik kontrollerini ve denetimlerini yapan
akredite edilmis 6zel hizmet saglayici firmalar da (eger hizmet satin alindiysa) eger bu
sistemlerin ¢alismamasindan kaynakli teknik sartnamelerde yazan hiikiimlere aykir
yasanan sorunlar varsa isyeri ile birlikte sorumludur.

Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda Yonetmeligin 6 nci maddesinin ikinci fikrasi;

“Yangin sondurme ve algilama, duyuru ve acil aydinlatma gibi aktif yangin guvenlik
sistemlerinin yeterli olmamasindan; projenin eksik veya hatall olmasi veya standartlara uygun
olmamasi halinde proje muellifleri ve yapimin eksik veya hatali olmasi veya standartlara uygun
olmamasi hélinde ise muteahhit veya yapimci firma sorumludur. Sistemin uygun ¢alismamasi
isletmeden kaynaklaniyor ise, isletmeci kurulus dogrudan sorumlu olur. Yangin guvenlik
sistemlerinin yaptiriimasinin gerekli oldugu yapi sahibine yazih olarak bildirildigi halde, yapi
sahibi tarafindan yaptiriimamis veya standartlara uygun yaptiriimamis ise, yapi sahibi sorumlu
olur.”

Demek suretiyle hizmet sunan yangin koruma hizmetlerini ve donanimini sunan firmalari ile
isyeri sahibi ve temsilcilerini de agik bir sekilde sorumlu tutmaktadir.

E. Denetimi yapmakla miikellef kurumlarin ve bu amag¢la olusturulmus
komisyonlarin/kurullarin kapasite sorunu ile birlikte eksik ve veya yetersiz denetim
yapmasi

Mevzuata gére diizenli olarak denetim yapmasi gereken kurumlarin denetimlerini ne
siklikta ve ne etkinlikte yaptiklar1 da tamamlayici bir sorumluluk olarak 6ne ¢cikmaktadir.
Bu anlamda Bakanhgin duzenli denetimlerini ne zaman yaptigi, eksiklikleri tespit edip etmedigi,
surecte diger aktérlerle ortak galisma ve goérls alma konularinda ne seviyede iligki iginde
oldugu aciklanmasi gereken bilgilerdir.

2634 sayili TTK’nin 30 uncu maddesi ile Turizm Belgesi (turizm yatirnrmi belgesi, turizm
isletmesi belgesi ve basit konaklama turizm igletmesi belgesi) talebinde bulunan
isletmelerin belgelendiriimesine esas denetimleri, belgeli yatirrm ve igletmelerin
niteliklerine iliskin denetimleri ve isletmeleri siniflandirma yetkisi Kiiltiir ve Turizm
Bakanhgina verilmigtir. Bu kanuna gore gikarilan 1983 tarihli Turizm Yatirim, Iisletme ve
Kuruluslarinin Denetimi Hakkinda Yénetmeligin (TYIKDY) 5 inci maddesi ile KUltlr ve Turizm
Bakanhginin igletmeler Uzerindeki denetim yetkisi duzenlenmektedir. Buna gore;

“Turizm yatirnm ve isletmelerinin denetimi, Bakanlik kontrolérleri veya Bakan tarafindan
gorev verilmesi halinde Bakanlik miifettislerince yapilir.

Yatinim ve isletmeler Genel Miidirligu; belge talebinde bulunulan veya belgeli yatirm ve
isletmelerin bu Ydnetmelik ve ilgili mevzuat hukimleri uyarinca yapilacak tespitlerini, is
yogunlugu, kaynaklarin etkin ve verimli kullanimi ile isin niteligini dikkate alarak asagida
belirtilen personel araciigiyla da yapabilir:

a) il kultdr ve turizm midarleri,
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b) Gegici veya 6zellik arz eden yatirnm ve girisimler icin Bakan tarafindan belirli bir
gorev ve sire ile gbrevilendirilecek Bakanlik personeli.

Bu maddenin ikinci fikrasi uyarinca yaptirilan tespitler Bakanlik kontrolérlerince incelenir.
inceleme sonucunda denetim yapilmasini veya ceza uygulamasini gerektirir bir sonug ortaya
cikarsa Bakanlik kontrolorleri veya Bakan tarafindan goérev verilmesi halinde Bakanlik
mufettisleri gerekli incelemeleri ve degerlendirmeyi yaparlar.

Ayrica; Yatirim ve igletmeler Genel Muddrliigince, gerek gériilmesi halinde ézel uzmanlik
gerektiren konularda faaliyet gosteren gercek veya tlizel kisilerin veya ilgili Bakanlik birimlerinin
g6rasinden yararlanilabilir.”

Yénetmeligin, “Belgeli Turizm isletmelerinin Denetiminde Yetkiler” baslikli 18. Maddesi ile
“Belgeli turizm isletmelerinde temizlik, intizam, servis, fiyat, idare ve igsletme, belge almaya
esas olan vasiflarla, personel niteliklerinin tespit ve denetimi yetkisinin Bakanliga ait oldugu,
saglik ve cevre kirliligi ile ilgili denetimler, gbrevli kamu kurum ve kuruluglarinin tabip ve saglik
elemanlarinca, igyeri agma ve ¢alisma ruhsatlari ile ilgili denetimler, isyeri agma ve calisma
ruhsatini veren kamu kurumu tarafindan yapilir. ilgili mercilerin bu konularda yapacaklari
denetimlerde, denetim raporunun bir nishasi Bakanlida gonderecegi duzenlenmigtir.

Buna gore, mevzuat konaklama tesisleri hem ruhsatlandirma siirecinde hem de ruhsat
sonrasi igletme siirecinde, yukarida ayrintili olarak belirtilen hususlarda isyeri agma ve
calisma ruhsatini veren ilgili belediye ve il 6zel idareleri ile turizm belgesi veren Kiiltiir
ve Turizm Bakanhginca denetlenecegini sé6ylemektedir. Bu ise denetimin ana sorumluluga
sahip olan Bakanligin gugli koordinasyonu ve takibinde olmasi gerektigini aslinda ortaya
koymaktadir. Bu anlamda s6z konusu denetimin yangin riski agisindan basta belediye
ve diger itfaiye teskilati olan kurumlar ile iyi tanimlannmis bir is birligi modeli
cercevesinde yapilmasi gerekmektedir. Bununla birlikte, 1983 tarihli Turizm Yatirim,
isletme ve Kuruluslarinin Denetimi Hakkinda Yénetmelik sadece 2006 yilinda bir defa
degismis degisen mevzuat ve sorumluluklara gére baska bir revizyon yapiimamigtir. Bu
da mevzuatin denetim alaninda yetersiz kalmasina yol agcmistir.

Denetimle ilgili yénetmelikte denetim taniminin yer almamasi risk ybénetimi ve
denetiminden hi¢ bahsedilmemesi o6nemli bir eksikliktir. Denetim icin yabanci
operatdrlerin yapmis oldugu standart denetimlere yaklastirmaya yodnelik bazi dizenlemeler
kanun ve veya yonetmelik icinde degerlendirilebilirdi.

Denetimle ilgili bir diger 6nemli konu ise Bakanlik kontrollerinin is tanimlarinin genis
olmasi ve diger sorumluluklarindan ayri bir uzmanlik gerektiren 6zel isletmelerin
denetimini ne kapsamda programlarina koyacaklari ve bu denetimin ne kadar etkin
olacagi sorundur. Aslinda bu konu sadece KTB icin degil basta Saghk Bakanligi, Milli Egitim
Bakanligi ve YOK gibi kurumlar iginde s6z konusudur. Bu kurumlarin sorumluluk alanlarinda
0zel hizmet veren isletmeleri ve vakiflari denetlemeleri igin mutlaka ihtisaslasmis 6zel denetim
birimler kurmasi gerekmektedir. Nitekim son dénemde saglikta 6zel hastanelerde
karsilagilan denetim eksiklikleri bu alandaki risklere isaret etmektedir. Yine biiyiik
kentlerde sayilari artan 6zel dershanelerin hizmet sundugu mekanlarin giivenligi de bu
anlamda 6rnek verilebilir.
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Sekil 1. Yangin Riskini Azaltma ve Miidahale Siiregleri A¢isindan Sorumluluklar

il Bzel idaresi
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Diger yetkili kamu ve
o6zel kurumlari
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* Mevzuata Uyum

® Yangin Sistemlerinin
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Merkezi Seviyede Dizenlemelerin Diger Bakanlik ve Kurumlarla Géris Alisverisinde Hazirlanmasi ve

Yangin Ozelinde Ozellikle Risklerin Farklilasmalar Temelinde Kavranmasi:
Yeni Hiukimet Sistemine Gegisle Yasanan Sorunlar
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lll. Yangina Karsi Koruyucu Onlemler ve Miidahalelerin Etkinligi igin Oneriler

Sonug¢ olarak gelisgtirilen yazili kurallar1 etkin bir sekilde c¢alistiracak siireclerin
yonetimsel kararlar ve sorumluluklar gergevesinde nasil glivence altina alinacagi
6nemli bir konudur. Baska bir ifadeyle kanunlarin ve yonetmeliklerin verdigi yetki, gorev ve
sorumluluk gercevesinde ilgili kurumlarin ve kuruluslarin sorumluluklarini ne seviyede yerine
getirdigi ve/veya getirmedidi, stirecin nasil yonetildiginin arastiriimasi ve ¢ézimler gelistiriimesi
gerekmektedir.

Yasal diizenlemelerin son dénemde ¢ok sik degismesi yaninda yonetmeliklerin yangin
hizmetleri 6zelinde uygulanmasinda yasanan sorunlar, 6zellikle hizli ve koordineli
hizmet sunulmasini da engellemektedir.® itfaiye hizmetlerinin énleyici, hizli ve Kaliteli
sunulabilmesi i¢in hizmet alanina iliskin eksiklikleri giderecek mevzuat, egitim, denetim,
koordinasyon ve standardizasyon konularinda etkinligi arttiracak somut dizenlemelere ve
samimi uygulama rehberlerine ihtiya¢c duyulmaktadir.

Bu kapsamda yasanan felaketin ardindan bir doéniisiim siirecine katki verme
cercevesinde bazi temel 6nerileri asagidaki sekilde siralayabiliriz:

= Merkezi seviyede yasal diizenlemelerin mutlaka bakanliklara arasi
koordinasyonla cikmasi gerekmektedir. Cumhurbaskanligi hikimet sistemi ile
gecilen yapida formel seviyede bu is birligine yuritme ve parlamento seviyesinde
yeniden islerlik kazandirmak gerekmektedir.

= Ozellikle yénetmelikler agisindan kurum iginde miistesarlik gibi ic ve dis
koordinasyonu saglayacak bir yénetim yapisi ile diizenlemelerin hazirlanmasi
uygulamada yasanan sorunlarin azaltilmasi anlamina gelecektir.

= Basta gelismis metropol kentler, sanayi bélgeleri ve 6zellikli tabiat parklari i¢in
aktif yangin guvenligine yonelik olmak Uzere bazi Ulke 6érneklerinde oldugu gibi é6zel
diizenlemeler getirilmelidir. istanbul ile Mardin bir olmaz.

= Ozellikle yanginla ilgili ikincil diizenlemeler, yasayan mevzuat niteliginde
olmalidir. Ydnetmelikler yasayan kural setleri olarak distintlmelidir. Degisen kosullara
gbre metinler uygulama dokumanlari, rehberler ve kontrol listeleriyle surekli
glncellenmelidir. Mevzuat ile gelistirilecek miidahale ve hizmet protokolleri,
kurumlar agisindan hem nasil ¢calisacaklari konusunda temel bir dokiiman olacak
hem de kurumsal belleklerin gelismesine katkida bulunacaktir.

= Ele aldigimiz érnekte oldugu gibi biiyiik tesisler ve sivil glivenlige yonelik risklerin
yliksek oldugu faaliyet alanlari i¢in 6nleyici ve miidahale edici itfaiye hizmetlerine
yoénelik kontrol faaliyetlerini ve uygulama standartlarinin farklilasmasi
gerekmektedir. Bu anlamda yonetmelikler merkezi ve yerel kurumlar arasinda
kapasiteyle orantili denetim calismalarini uluslararasi uygulamalari da kavrayacak
sekilde yeniden tanimlamalidir.

5 Buna en iyi 6rneklerden biri itfaiye Teskilatlarinin 2012 yilindan énce yapi ruhsati ve yapi kullanim izin belgesi
diizenlenme agamalarinda onay verme yetkisinin, 2012 yilindan sonra Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda
Yoénetmelik ve Planh Alanlar imar Yénetmeligi'nde yapilan degisikliklerle tamamen ruhsat vermeye yetkili
kurumlara (Belediyeler, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Organize Sanayi Bélgeleri, il Ozel idareleri, Genglik ve Spor
Bakanhgi gibi) birakilmasidir. Bu ise Itfaiye Teskilatlarinin siirece iliskin katkisini azaltmistir.
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= |klim degisikligine uyum kriterleriyle paralel olarak afet ydnetimi kapasitesini de
kapsayacak ulusal risk degerlendirme kriterlerinin gelistiriimesi, énleyici calismalar
agisindan énemlidir. Yerel diizeyde il Afet ve Acil Durum Koordinasyon Kurullari,
cografi ve risk farklilasmasina gére daha 6n alici caligmalar yapmalidir.

= il Ozel idareleri ve 6360 sayili Bilyiiksehir yasasiyla kurulan Yatirim izleme ve
Koordinasyon Bagkanliklari, sorumluluk alanlari arasinda bulunan “acil ¢agri, afet ve
acil yardim hizmetlerinin koordinasyonu ve Yyiiriitiilmesi” kapsaminda, itfaiye
teskilatlarinin merkezi yénetimle iliskilendirilmesi hususu bagta olmak Uzere
farkhilasan uygulamalar gelistiriimelidir.

= Bakanlgin denetimle ilgili ybnetmeliginin hizla giincellenmesi ve ortak ¢alismayi
kapsayacak sekilde gelistiriimesi gerekmektedir. Denetim hizmetlerinde gorevli
personelin muhendislik editimi almis, Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda
Yénetmelik’teki yoruma agik maddelerin akademik ve teknik agiklamasini yapabilecek
kapasiteye sahip kisilerden olusmasi gerekmektedir.

= Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda Yonetmelikte belirtilen konu bagliklari
dikkate alinarak uygulanabilir yapi siniflari tespit edilip tespit edilen bu yapi
siniflarina 6zel standart denetim formlarinin protokollere uygun gelistirilmesi,
dolayisiyla somut bir standardizasyona gegilmesi gerekmektedir. Bu sayede
denetimin daha spesifik ve standartlara uygun yapilmasi da saglanmis olacaktir.
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EK 1. 2634 SAYILI KANUNA EK VE DEGISIKLIiK GETIREN MEVZUATIN VEYA
ANAYASA MAHKEMESI TARAFINDAN IPTAL EDILEN HUKUMLERIN
YURURLUGE GiRiS TARIHINi GOSTERIR LISTE

Degistiren Kanunun/ KHK nin/iptal . Degisen
¢ SEden Anayasa Mahkemesi ’ e Ka.numm Degise.n veya Iptal Yiiriirliige Girig Tarihi M;dsde
Kararmin Numarasi Edilen Maddeleri Sayisi
2817 12, 38, Gegici Madde 2 20.04.1983 3
3487 Ek Madde 1 5.11.1988 1
3492 30 16.11.1988 1
3754 16, Ek Madde 2, Ek Madde 3 6.06.1991 3
KHK/491 29 19.08.1993 1
4302 19 10.08.1997 1
1/1/2002 tarihinden gegerli olmak tizere 3/3/2001

4629 21,22,23,37 tga;hm o 4
4817 18 6.03.2003 1
4957 37, 8;152 l;ﬁ:ﬁ,:tk-,&ad?e;l{‘timiaue 4 1.08.2003 =
5178 Ek Madde 4 8.06.2004 1
3,8, 26,27, 28,29, 33, 34 ve 37 13.01.2007 10

5571 7 13/1/2007 tarihinden

itibaren 3 ay sonra
5686 Ek Madde 1 13.06.2007 1
5728 31, 32, 35, 36 8.02.2008 4
5761 3,8, 10, 30, 34 ve Gegici Madde 9 15.05.2008 6
Anayasa Mahkemesi’nin 29/1/2014 tarihli ve 1
8 9.05.2014

E.: 2013/108, K.: 2014/15 sayil Karar1

24/6/2018 tarihinde birlikte yapilan secimler
KHK/700 3,8, 13,28, 37 sonucunda Cumhurbagkaninin andigerek goreve 5
bagladig tarihte (9/7/2018)

3,8,9,27, 29,31, 32, 33, 34, Ek Madde 5, Ek

7175 Madde 6 1.06.2019 11
7226 8, 37. Gegici Madde 10 26.03.2020 3
3,4,5,6,7,8,11, 26, 27, 29, 30, 31, 32, 33, 34, Ek
Madde 5,
7334 28.07.2021

Gegici Madde 11, Gegici Madde 12, Gegici Madde

13, Gegici Madde 14, Gegici Madde 15 21
417 Gegici Madde 12, Gegici Madde 16 5.07.2022 2
7420 6, Gegici Madde 13, Gegici Madde 17 9.11.2022 3
7464 3,5, 8, Ek Madde 5, Gegici Madde 18, Gegici 2112023 6

Madde 19

Anayasa Mahkemesinin 5/11/2024 Tarihli ve E: L.

2023/9, K: 2024/183 Sayili Karart 6, Gegici Madde 17 9.01.2025 2
Toplam 2018 Oncesi 53
Toplam 2018 ve Sonrasi 48
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Ek 2.31/5/2019 TARIHLI VE 1134 SAYILI CUMHURBASKANI KARARI iLE YORURLUGE KONULAN YONETMELIGE EK VE DEGISIKLIK
GETIREN YONETMELIKLERIN YORURLUGE GIRiS TARIHLERINI GOSTEREN TABLO (Turizm Tesislerinin Niteliklerine iliskin Yonetmelik)

Ek ve Degisiklik Getiren Yonetmeligi Yiiriirliige Koyan Cumhurbagkan 1134 "sz}wll CunlhurEaskanl 'Isararl vlle Yiirirlige Degisen

- Kararimin Yiiriirlige Konulan Y one?melngm Degisen Giris Tarihi Madde

Tarihi Numarasi Maddeleri avisi
3.04.2020 2360 12, 26, 36 4.04.2020 3
7.04.2021 3793 6,912 8.04.2021 3
29.12.2021 5026 9,14 30.12.2021 2
9.12.2022 6511 36 10.12.2022 1
9.01.2023 6661 9,36 10.01.2023 2
15.03.2023 6969 46,7.85, 21;' 2161,’ 3153: ’ 31; ’ig: ig’ 19,20,24, 16.03.2023 20
12.04.2023 7078 26 13.04.2023 1
28.08.2023 7519 4,6,18, 19,20, 24, Gegici Madde 1 29.08.2023 7
22.12.2023 7979 Gegici Madde 1 23.12.2023 1
17.01.2024 8112 4,6,14, 18, 35/A 18.01.2024 5
10.05.2024 8447 6, 13, 34 11.05.2024 3
28.08.2024 8864 35/A, 36 29.08.2024 2
21.12.2024 9287 6,8, 13, 17, 18, 24, 26, Gegici Madde 1 22.12.2024 8
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