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BILGISAYAR OKURYAZARLIGI VE BILGISAYARA
YAKLASIM PISA 2015 SONUGLARINDAKiI DUSUSU
ACIKLAR MI?

Gectigimiz glinlerde OECD tarafindan agiklanan PISA
sonuglari, Turkiye’nin 15 yas ¢ocuklarinin matematik, fen ve
okuma performanslarinda ciddi bir digsls gosteriyor. PISA
sonuclarinin tlkemiz 15 yas ¢ocuklari ve gelecegimiz igin ne
anlama geldigi sonuglar aciklandigindan beri tartigiliyor,
tartisiimaya da devam edecek gibi goériiniyor. Ote yandan,
Tarkiye'nin  performansindaki  bu  dususin  PISA’nin
metodolojisinden kaynaklaniyor olabilecegi de gerek basin
gerekse sosyal medyada degerlendiriliyor. Bu metodoloiji
tartismasi iki yonu ile ele alinabilir:

a. PISA drneklemindeki degisimden kaynaklanan
sapmalar: Metodoloji tartismalarinin bu kismi basinda gérece
daha genig 6lglide yer buldu. Ornegin Milli Egitim Bakani
ismet  Yimaz PISA sonuglari hakkinda  yaptigi
degerlendirmede, meslek lisesi 6grencilerinin oraninin yuksek
olmasinin Turkiye’nin PISA performansini olumsuz etkiledigini
belirtti.® Ote yandan, drnekleme iliskin kaygilarin PISA 2012
ve 2015 donemleri arasindaki performans dasusuni énemli
dlclide etkileyemeyecegdi, Biilent Ecevit Universitesi'nden
Caner Ozdemir'in gaismasinda gosterilmisti.*

! http://www.tepav.org.tr/tr/ekibimiz/s/1249/Efsan+Nas+Ozen

2 hitp://www.tepav.org.tr/tr/ekibimiz/s/1332/Aycan+Kulaksiz

3 http://www.hurriyet.com.tr/milli-egitim-bakani-yilmaz-pisa-sonuclarini-degerlendirdi-40301125

* hitps://ozdemircaner.wordpress.com/2016/12/08/pisa-2015-sonuclari-uzerine-notlar-i-orneklemeye-

dair-kayqilar/
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b. Sinav uygulama ydntemindeki degisiklikten kaynaklanan sapmalar: Onceki yillarda
PISA kagit-kalem tabanl olarak uygulaniyordu ancak bazi Ulkeler buna ek olarak bilgisayar
tabanli uygulama da yapabiliyorlardi. 2015 icin aciklanan PISA sonuglari ise bilgisayar
tabanli olarak uygulanmisti. Turkiye’de de ilk kez tim 6grenciler matematik, fen ve okuma
sinavlarina bilgisayar Uzerinden girmislerdi. Milli Egitim Bakanligi tarafindan yayimlanan
PISA 2015 Ulusal On Raporu’'nda da bilgisayar tabanl degerlendirme yénteminin bilgisayar
okuryazarhdi veya becerisinden dolayl Ulke performanslarini etkileyebilecegi, sonuclar
degerlendirilirken bu durumun da géz éniinde bulundurulmasi gerektigi belirtiliyor.® Bu yazida
bu bahsedilen uygulama degisikliginin Tarkiye’nin 2012 ve 2015 vyillari arasindaki performans
dususu ile ne dlgtde iliskilendirilebilecedini incelemeyi amagliyoruz.

Bilgisayar tabanli sinava gegis PISA performansini etkileyebilir mi?

PISA’nin bu yil ilk kez tamamen bilgisayar destekli gerceklestiriimesinin Ulke performanslarini
ciddi élgtide etkileyebilecegine dair calismalar bu yilin basindan beri yayimlaniyor. Ornegin
UCL Egitim Enstitisi’nden John Jerrim 2012 PISA sonuglarini kullanarak yaptidi ¢alismada
kagit-kalem ve bilgisayar tabanli yapilan sinavlardaki Matematik puan ortalamalari arasinda
farklar oldugunu gosteriyor; bu farkin isareti ve blyUklugu ise ulkeler arasinda dnemli dl¢iide
degisiyor (Sekil 1):° Cin’'in Sangay bélgesindeki Matematik puanlari kagit-kalem tabanli sinav
ile bilgisayar tabanl sinav arasinda yaklasik bir yillik editim etkisine tekabul eden 50 puan
digmusg gibi gorunuyor, buna kargilik Brezilya’da bilgisayar tabanli ortalama Matematik
puanlari kagit-kalem tabanl ortalama Matematik puanlarina gére 25 puan daha ylksek
olarak hesaplanmig. Bu farklarin ortaya cikmasinda ilk bakista sosyo-ekonomik durumun
etkisi 6Gnemli olabilir gibi goérunuyor, ¢unku bilgisayara erigsimi olan 6grenciler ve bolgeler ile
sinava kagit-kalem tabanli giren 6grenci ve bélgelerin bu tercihleri bilgisayarin mevcut olup
olmamasina gore yaptidi, bu durumun da sosyo-ekonomik sgartlarin bir sonucu oldugu
dugundlebilir. Ancak ulkeler arasinda kagit-kalem ve bilgisayar tabanl ortalama puanlar
arasindaki farkin hep ayni yénde olmamasi bagka faktérlerin s6z konusu olabilecedini akla
getiriyor: Brezilya'da kagit-kalem tabanli sinava daha yoksul ¢ocuklar girmis ve bu nedenle
de bilgisayar tabanh sinava gbre ortalama olarak daha disik puan almis olabilirler, ama
Sangay’da bilgisayar tabanli sinav sonuglarinin kagit-kalem tabanh sonuclara gore daha
disuk olmasini bu faktérle agiklamak mdmkin degil gibi gérindyor. Diger taraftan, eger
ulkelerin bilgisayar okuryazarlidi ve bilgisayara yaklagimi PISA performanslarini etkiledi ise,
Sekil 1’de bahsedilen bilgisayar tabanl ortalama puanlar ile kagit-kalem tabanh ortalama
puanlar arasinda tim Ulkeler igin ayni yonde olmayan farklari agiklamak mimkin olabilir:
Sekil 1’de bilgisayar okuryazarhgi ve bilgisayara yaklagsimi daha ileri diizeyde olan ulkeler
pozitif, ortalamadan daha dusuk olan ulkeler ise negatif etkilenmis olabilirler.

® Milli Egitim Bakanligi Olgme, Degerlendirme ve Sinav Hizmetleri Genel Mudiirlig, PISA 2015
Ulusal Raporu. http://odsgm.meb.gov.tr/test/analizler/docs/PISA/PISA2015 Ulusal Rapor.pdf

® John Jerrim, How shift to computer-based tests could shake up PISA education rankings, The
Conversation, 17 Subat 2016. https://theconversation.com/how-shift-to-computer-based-tests-could-
shake-up-pisa-education-rankings-54869
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Sekil 1: Secilmis ulkelerde PISA 2012 ortalama bilgisayar tabanli Matematik puani ile
ortalama kagit-kalem tabanli Matematik puani arasindaki fark
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Kaynak: John Jerrim, How shift to computer-based tests could shake up PISA education rankings, The
Conversation, 17 Subat 2016. https://theconversation.com/how-shift-to-computer-based-tests-could-
shake-up-pisa-education-rankings-54869

Tarkiye’nin 2012 ve 2015 PISA performansi

2015 yilinda PISA’ya katilan Ulkeler arasinda Turkiye, matematikte 49’uncu, okumada 50’nci,
fende 52'nci sirada yer aliyor. OECD llkeleri arasinda ise Turkiye tim puan tirlerinde
Meksika’nin ardindan sondan ikinci sirada yer aliyor. Bu dusik performansin yani sira
distinduricu olan bir bagka nokta da Turkiye’nin 2003 yilindan bu yana surddrduagu
performans artisinin 2015 yilinda tamamen tersine donmus olmasiydi (Sekil 2). Genel olarak
puan farklarina baktigimizda 2003’'ten 2012’ye artan bir performans egilimi gortlmekte idi.
Ancak 2015 yilinda bu egilimin tamamen tersine dondugu ve Turkiye’'nin her G¢ puan turtinde
de ciddi puan kayiplari yasadigi gortliyor.
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Sekil 2: Turkiye’nin PISA Ortalama Matematik, Okuma ve Fen Puanlar (2003-2015)
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Kaynak: OECD PISA

Bu tabloyu daha iyi degerlendirebilmek igin Turkiye’nin 2012 ve 2015 yillari arasindaki
performansini diger OECD Ulkeleri ile karsilastirmak faydali olabilir. Matematik alaninda
Tarkiye, ortalama matematik puaninda 28 puan dusuls ile ortalama matematik puani disen
OECD lilkeleri arasinda Kore’den sonra 2’inci sirada geliyor. Kore ve Turkiye’den sonra en
fazla puan disusi Polonya, ABD ve Hollanda’da goérultyor (Sekil 3).

Tarkiye’de 2012 ve 2015 puan degisimlerinde dlsls 47 puan azalis ile en fazla okuma
alaninda goraliyor. Bu puan dususu Turkiye’nin OECD Ulkeleri arasinda iki sira geriye
dismesine neden oluyor. Japonya, Macaristan ve Kore ise Tlrkiye’den sonra en fazla puan
distisu yasayan OECD ulkeleri olarak goéruliyor (Sekil 4). 2012 ve 2015 arasinda ortalama
fen puanlarindaki degisimi inceledigimizde ise puani en fazla digen OECD ulkesinin 38 puan
dislsle Turkiye oldugu gériiliyor. Puan diisiisiinde Polonya, Kore, irlanda ve Macaristan
Turkiye'yi takip ediyor (Sekil 5). Diger bir deyigle Turkiye, 2012-2015 yillari arasinda ortalama
puan disusul ile de OECD {Ulkeleri arasinda en kéti performansa sahip Ulkelerden biri gibi

gorundyor.

Sekil 3: OECD Ulkeleri PISA Ortalama Matematik Puanlari, 2012-2015 Farki
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Kaynak: OECD PISA
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Sekil 4: OECD Ulkeleri PISA Ortalama Okuma Puanlari, 2012-2015 Farki
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Kaynak: OECD PISA
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Sekil 5: OECD Ulkeleri PISA Ortalama Fen Puanlari, 2012-2015 Farki
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Kaynak: OECD PISA

Bilgisayar okuryazarhgi ve bilgisayara yaklagsim bu performansi agiklamaya
yeter mi?

Calismanin bu ikinci kisminda, OECD’nin kagit-kalem tabanli sinavdan bilgisayar tabanl
sinava gegmis olmasinin sinav performansina hem Ulkelerin geneli igin, hem de Turkiye
dzelinde bir etki edip etmedigi lzerinde duracadiz. incelemeye baslarken oncelikle bu
kisimda verilen iligkilerin korelasyon gostermeye yonelik oldugunu, nedensellik iligkisi igin
daha detayli analizlere gerek oldugunu belirtmekte fayda var. Ozellikle PISA gibi yetenek
dizeyi olgen sinavlarda nedensellik iligkisini kurmak ayni 6grenciyi yillar icinde takip
edemedigimiz takdirde kolay olmuyor; c¢unki 6grencilerin performanslarini  elimizdeki
verilerde hemen higbir zaman bulunmayan 6grenci bilissel ve bilissel olmayan yetenek

diuzeyi de belirleyici oluyor.

www.tepav.org.tr 5



BILGISAYAR OKURYAZARLIGI VE BILGISAYARA YAKLASIM PISA 2015 SONUGLARINDAKI DUSUSU
ACIKLAR MI?

Bu kisimda OECD tarafindan 2015 yilinda yayimlanan ‘Students, Computers and Learning:
Making the Connection’ raporundan bilgisayara olumlu yaklasim endeksi (Index of positive
attitudes towards computers) verisini kullaniyoruz.” Bu endeks égrenci beyanlarina gére
‘Bilgisayar okul calismalarimi yapmak igin ¢ok faydal bir aractir, ‘Odevlerimi bilgisayar
kullanarak yapmak ddev yapmayi daha eglenceli hale getirir’ ve ‘internet okul galismalarimda
kullanabilecegim bilgileri bulabilecegim harika bir kaynaktir dnermelerine katilan égrencilerin
oranlari kullanilarak, OECD ortalamasi 0’a esit olacak sekilde olusturulmus ve lUlkelerin
OECD ortalamasindan sapmalarini gdsteriyor.

Ulkelerin 2012-2015 fen, matematik ve okuma puanlarindaki degisim ile bilgisayara olumlu
yaklagim endeksi arasinda pozitif bir iligki goranuyor (Sekil 6, Sekil 7 ve Sekil 8). Bu iligki
ayni zamanda her ¢ puan tirl icin de istatistiksel olarak anlamli bir iligkiyi temsil ediyor.
Ancak bu Ug¢ grafikte de bulmus oldugumuz anlaml ve giglu pozitif iliskinin 6grenci ve Ulke
gelir diizeyinin iki degiskeni olumlu etkilemesinden kaynaklandi§i disunalebilir: Gelir dizeyi
daha yuksek 6grenciler (llkeler) hem PISA performanslarini artirmayi basarmis hem de
ogrencilerinin bilgisayara yaklasimi OECD ortalamasina gore daha olumlu gergeklesmis
olabilir. Bu etkiyi ortadan kaldirmak icin ayni iligkiyi bir de kisi ve Ulke geliri etkisinden
arindiriimis 2012-2015 PISA matematik puan farki kullanarak incelemek faydali olabilir (Sekil
9).% Kisi ve lilke gelir etkisinden arindirilmis farklar ile bilgisayara olumlu yaklasim arasindaki
bu iliski de istatistiksel olarak anlamli ve pozitif bir iliskiye isaret ediyor. Bu tablo, bize iki
mesaj veriyor:

1. 2015 yihinda bilgisayar tabanh degerlendirmeye gegis, bir¢ok iilke icin 2015
yilinda PISA performansindaki diigiisii agiklayici bir etken olabilir. Ogrencilerin
bilgisayara yaklasimlarindaki farkin, 2012 ve 2015 yillari arasinda fen, matematik ve
okuma alanlarindaki performans farklari ile istatistiksel olarak anlamli bir iligkiye sahip
olmasi, kagit-kalem tabanlh degerlendirmeden bilgisayar tabanli degerlendirmeye
gecisten bazi Ulkelerin olumlu, bazi Ulkelerin ise olumsuz etkilenmesini agiklayabilir.
Sekil 6, 7, 8 ve 9 bu iligkiyi gdstermektedir.

2. Ancak Turkiye'nin 2012-2015 arasindaki ciddi performans diisiisii, bilgisayar
tabanh degisime gegisten kaynaklanmiyor gibi goriiniiyor. Turkiye’nin 2012-2015
arasl puan dususunin baska olasi sebepleri olabilecegini distinduren iki nokta dikkat
cekiyor:

a. Tum puan tdrlerinde Turkiye'nin son iki dénem arasindaki disusunidn,
Ulkelerin genel egilimlerinden ¢ok daha fazla oldugu géraliyor. Diger bir
deyisle Turkiye, Sekil 6, 7, 8 ve 9'da incelenen tum Ulkeler arasinda bir aykiri
deger olusturuyor.

b. Ayrica, grafikler Turkiye’de c¢ocuklarin bilgisayara yaklagiminin OECD
ortalamasina gére daha olumlu oldugunu da gésteriyor. Ornegin Kore'nin
Sekil 9'da gosterilen kisi ve Ulke gelir etkilerinden arindiriimis matematik puan
farki da incelenen Ulkeler arasinda en ylkseklerden biri; ancak Koreli

" OECD liyesi olan ve olmayan iilkeler kullaniimistir.
82012 yili 6grenci gelirine gore arindiriimis PISA puanlari OECD tarafindan yalnizca matematik igin
paylasiimaktadir.
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ogrencilerin  bilgisayara olumlu yaklasim endeksinde de OECD
ortalamasindan ¢ok asagida oldugunu go6riyoruz. Turkiye'de ise benzer
matematik performansini bilgisayara yaklasim verileri ile agiklamak mumkin
degil. Bu gdstergelerden hareketle Turkiye'nin beklenen performansi daha
yuksek olmali gibi gérinuyor.

Bu durumda, 2012 ile 2015 donemleri arasinda Turkiye’'nin PISA puanlarinda gorulen énemli
dustgun onemli bir kisminin, politika tercihleri gibi, degerlendirme yontemi disindaki
nedenlerden kaynaklandigini sdyleyebiliriz.

Sekil 6: PISA 2012-2015 yillani arasinda fen puanlan farki ile bilgisayara olumiu
yaklasim endeksi iligkisi
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Kaynak: OECD PISA

Korelasyon katsayisi: 0.4565, p-dederi: 0.0051
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Sekil 7: PISA 2012-2015 yillari arasinda matematik puanlar farki ile bilgisayara olumiu

yaklasim endeksi iligkisi
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Kaynak: OECD PISA

Bilgisayar olumlu yaklasim endeksi

Korelasyon katsayisi: 0.4523, p-degeri: 0.0056

Sekil 8: PISA 2012-2015 yillar1 arasinda okuma puanlar farki ile bilgisayara olumlu

yaklagsim endeksi iligkisi
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Kaynak: OECD PISA

Bilgisayar olumlu yaklagim endeksi

Korelasyon katsayisi: 0.4838, p-degeri: 0.0028
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Sekil 9: Kisi ve lilke gelirine gore diizeltiimis PISA 2012-2015 matematik puan farki ve
bilgisayara olumlu yaklasim arasindaki iligki
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Kaynak: OECD PISA

Korelasyon katsayisi: 0.3716, p-degeri: 0.0472
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