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AB’NIN UYE ULKELERIN EKONOMIK BUYUMELERI UZERINE
ETKiSi

Tiirkiye’nin AB tiyeligiyle ilgili tartigmalar uzun zamandan beri slirmekte, AB
tiyeliginin siyasal ve ekonomik acidan getirecegi firsatlar ve riskler konusunda
farkli goriisler ortaya atilmaktadir. Bu ¢alismanin amacit AB ile ilgili siyasal

tartismalardan arindirilmis bir sekilde ABTc 041aTT2 1 6
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calismalardan biri olan Brodzicki (2005)’te, hazirlanan dinamik panel data modeli, 2
adimli  Genellestirilmis Momentler Metodu (2-step GMM) kullanilarak tahmin
edilmektedir. Bu calismanin sonuglarina gére AB’yle ekonomik biitiinlesme ile kisi
basma GSYIH biiyiime orani1 arasinda uzun vadede pozitif bir iliski vardir. Orta vadede
ise sebebinin AB’ye iiye olmanin maliyetlerinden kaynaklanildiginin tahmin edildigi

negatif bir iliski bulunmustur.

Henrekson ve digerleri (1997) Avrupa Ekonomik Toplulugu’'na ve Avrupa Serbest
Ticaret Bolgesi'ne (EFTA) iiye iilkelerin biiyiime oranlarinin, iiyelik sebebiyle yillik %
0.6 ile % 0.8 arasinda ytikseldigini gostermislerdir. Maria ve Herce (2002)’de AB
tiyeliginin tilkelerin biiylime oranlarina ortalama olarak yillik % 0.2 oraninda fazladan bir

artis sagladigi belirtilmistir’.

AB’ye iiyeligin tiye iilkelerin ekonomik biiyiimesi iizerine etkilerinin aragtirildigi bir
baska calisma olan Crespo ve digerleri (2002)’de de iiyeligin biiylimeyi arttirict oldugu
sonucuna variliyor. Bu ¢alisma 1960 ile 1998 yillar1 arasinda Liiksemburg hari¢ AB-15
iilkelerine uygulanmistir. Bu ¢alismanin benzerini zaman araligini1 1965 ile 2004 yillari
olarak alip AB’ye son iiye olan 10 iilke ve Tiirkiye’yi de ekleyerek tekrar ettik.

Kullanilan ekonometrik model asagidaki gibidir:

[In(yTei) — In(yoti)[/nt = Biln(yoei) + P2In(INVii) + B3EDv¢i + B4INFei +BsGOVii+
BsOP1+ B7YEAL®i + usi

Modelde kullanilan degiskenler asagidaki gibidir:
In(yOii): ‘i’ iilkesinin ‘t> periyodundaki baslangic kisi basina GSYIH’sinin dogal
logaritmik degeri

In(INV+i): GSYIH igindeki yatirrm paymnim dogal logaritmasi

2 Bu rakamlar her ne kadar énemsiz gibi gériinse de AB ilkelerinin yillik bilyiime hizlari diisiik oldugu igin, aslinda
6nemli bir paya sahiptirler.
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EDvi : 25 yas iistiindeki niifusun ortalama egitim siiresi
INFti : Enflasyon orani

GOVt :Kamu harcamalarinin GSYIH’ye orani

OP:.i : Dis Ticaret hacminin GSYIH’ye orani

YEA.:i : AB’ye iiyelikte gegen siire (yil)

(Veri kaynaklariyla ilgili bilgi i¢in Ek-1’e bakiniz)

Amacimiz AB’ye liyeligin uzun dénemli biiyiime tizerindeki etkisini arastirmak oldugu
icin ekonomideki devresel dalgalanmalar1 (business cycle fluctuations) bertaraf etmek
amactyla 1965-2004 arasindaki donemi 1965-1974, 1975-1984, 1985-1994 ve 1995-2004
olmak tizere dort periyoda boldiik. Literatiirde iilkelerin ortalama devresel dalgalanma
uzunlugu ile ilgili farkli metodlar kullanilarak farkli tahminler yapilmaktadir. Ancak bu

siirelerin genelde 8 yilin iizerine ¢gikmadigr goriilmektedir.

Modeldeki hata teriminin iilkelere 6zgii sabitlerden ve ortak zaman sabitlerinden olustugu
varsayilmistir: Ui = Wi+ At &

Tablo-1"de sonuglar goriilmektedir:

Tablo-1
MODEL 1 2 3
In(yOxi) -5.204%* (-14.16) | -4.984%* (-17.01) | -4.848***(-17.05)
In(INV+i) 3.443** (4.61) 1.754** (2.49) 1.746** (2.52)
EDv,i 0.056 (0.43) 0.252 * (1.75) 0.164 (1.00)
INFti -0.094*** (-6.86) -0.085 *** (-6.13)
GOVii -0.075* (-1.74) -0.120%** (-2.70)
OP:.i 0.065*** (8.58) 0.062*** (8.22)
YEA.:; 0.504** (2.51)
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Not: Analiz 1965-2004 yillan icin Liksemburg haric AB-15 (lkeleri, AB'ye en son uUye olan 10
Ulke ve Turkiye'yi kapsamaktadir. Uygulanan degisen varyans (heteroskedasticity) ve ardisik
bagimlilik (autocorrelation) testleri sonucunda sabit varyans ve ardisik bagimhligin olmamasi
hipotezleri %5 dlizeyinde reddedilmistir. Bu sebeple genellestirilmis en kiiglk kareler metodu
(generalized least squares) kullaniimistir.

**% (xx%) [*] sirasiyla %10, (%5) ve[%1] dluzeylerinde anlamli dediskenleri géstermektedir.
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Tablo-1deki ilk modelde’ ekonomik biiyiime iizerine yapilan hemen hemen her
¢aligmada biiyiimenin temel belirleyicileri olarak alinan periyodun baslangic GSYIH’si,
yatirim pay1 ve beseri sermayeyi temsilen 25 yas iistiindekilerin ortalama egitim siiresi
bagimli degiskenler olarak kullanilmistir. Daha sonra bu model ekonomik biiyiimeyle
alakali diger degiskenlerin eklenmesiyle gelistirilmistir. En genis model olan iiglincii
modelde goriildiigii gibi biitiin degiskenlerin katsayilar1 beklenen isaretlere sahiptir.

Baslangic GSYiH’sinin negatif katsayis1 p-yakinsamasi olarak yorumlanabilir®.

Yatirim pay1 ve her ne kadar %10 diizeyinde anlamli ¢ikmasa da ortalama egitim siiresi
degiskenlerinin katsayilarinin pozitif olmasi bu degiskenlerin biiyiimeyi arttirict yonde
etkisi oldugunu gdstermektedir. Bircok ampirik c¢alismada oldugu gibi, kamu
harcamalarmin GSYIH icindeki paymnin ve enflasyonun katsayilari negatif bulunmustur
ve bu degiskenlerin uzun dénemli biiyiime ile ters yonlii iliskisi ortaya koyulmustur. Yine
beklendigi iizere ticaret hacminin GSYIH’ye oraninin pozitif ¢ikmasi ticaretin biiyiimeyi
hizlandiric1 yonde etki yaptigi goriisiinii desteklemektedir. Son olarak, AB iiyeliginin
biiylime iizerinde %5 diizeyinde anlamli olan pozitif bir etkisinin oldugu goriilmektedir.
Burada dikkat edilmesi gereken nokta AB’ye iiyelik degiskeninin (YEA), bolgesel
biitiinlesmenin biiylime iizerindeki etkilerini ticaret (OP) ve salt yakinsama etkilerinden
(In(yoti)) arindirilmis bir sekilde yansitmakta oldugudur. AB’ye {iyeligin biiyiime
iizerindeki etkisinin muhtemel kaynaklar1 arasinda iiyelikle birlikte teknoloji transferinin
hizlanmasi, AB’nin finansal yardimlari, rekabet ve yatirim ortaminin gelismesi, isgiicii

verimliliginin artmasi ve kurumsal yapida meydana gelen ilerlemeler sayilabilir.

Sonug olarak, AB iiyeliginin iiye ilkelerin ekonomik biiylimesi iizerine etkilerinin
arastirlldigi bu c¢aligmadan ve literatlirdeki diger ¢aligmalardan da goriilecegi gibi,

iilkelerin uzun dénemli biiylime hizlar1 liyelikle birlikte artmaktadir. Bu baglamda, her ne

3 Ulkelerin miizakere siirecinde uyum icin caba harcadiklari ve bu uyumun yikinin miizakere déneminde cekildigi
bilinmektedir. Bu sebeple ekonomik blylime olumsuz etkilenebilmekte ve mizakere slreci bitip ekonomi reform
maliyetlerinden kurtulunca daha hizli biylyebilmektedir. Bu durumu hesaba katmak amaciyla miizakere igin gegen
stire yukaridaki modele katilmis, ancak bu degdisken istatistiksel olarak anlamli olmadigi ve modeldeki diger
degdiskenlerin sonuglarini gok az etkiledigi igin modelde dedisiklik yapilmamistir.

4 B-yakinsamasi kisi basina gelirin biiyiime orani ile ele alinan dénemin baslangicindaki kisi basina gelir dizeyi
arasindaki korelasyonun negatif olmasi anlamina gelmektedir. Bu terim ilk kez Barro ve Sala-i Martin (1992)
galismasinda kullaniimistir.
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kadar Giimriik Birligi Anlasmas1’ ile AB’yle ekonomik entegrasyon agisindan 6nemli bir
yol katedilmis olsa da, Tiirkiye’ye saglayacagi faydalar goz oniline alindiginda AB’ye tam
dyeligin ekonomik olarak 6nemli firsatlar sundugu, ve bu firsatlarin degerlendirilmesi

gerektigi agiktir.

EK-1

- Kisi Bas1 GSYIH: World Development Indicators 2005 (2000 fiyatlar1, USD)

- GSYIH icindeki Yatirim Payi: World Development Indicators 2005

- 25 yag tistiindeki niifusun ortalama egitim siiresi: Barro ve Lee (2001).

- Enflasyon Orani: World Development Indicators 2005 (Tiiketici Fiyatlari)

- Kamu Harcamalarinin GSYIH 'ye orani: World Development Indicators 2005

- Dis Ticaret Hacminin GSYIH 'ye orani: World Development Indicators 2005

- AB’ye tiyelikte gegen siire: http://europa.eu/abc/history/index _en.htm

Calismada kullanilan modelde Gumrik Birligi'nin etkilerini ayristirmak icin ayri bir degisken tanimlanmamistir,
¢unki modele dahil edilen Tirkiye disindaki Ulkeler AB ile Gimrlk Birligi Anlasmasi imzalamamislardir. Ancak

modelde vyer
ayristirmaktadir.
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‘ticaret hacminin GSYIH'ye orani‘dediskeni dolayli olarak Gumriik Birliginin etkisini
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